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CONTEXTE

La methanisation agricole est présentée comme un levier de production d’énergie renouvelable et de valorisation de I'azote organique.

(}ependant, son effet sur 'autonomie fertilisante déepend des substrats mobilisés, de la gestion du digestat et des echanges d'azote aux frontieres de I'exploitation.
Evaluer sa contribution réelle a la circularité de I'azote et a I'autonomie de fertilisation a I'échelle de la ferme reste donc necessaire (Salomon et al., 2022).

METHODOLOGIE

Analyse comparative, basée sur une typologie de 5 systemes de méethanisation agricole (Amsaguine et al., 2026)
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une analyse de flux de substance (SFA). Implémentation de tous les flux N dans STAN software,
2 Inputs = 2, Outputs + A Stock pour vérification de cohérence et visualisation graphique.
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Fig. 1 Flux d’azote dans des systémes polyculture-élevage autosuffisants en Fig. 2 Flux d’azote dans des systemes de grandes cultures avec
substrats a la ferme pour la production d’électricité methanisation territoriale et iniection de biomethane
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W Les clusters mixtes (C1, C2 et C3) se situent du cété des profils dominées par le N v/ Lautonomie fertilisante est maximale dans C2 (89,4 %) et C3 (78,4 %),
recyclé, alors que les clusters de grandes cultures (C4-C5) restent structurellement intermediaire dans C1 (32,8 %), et plus faible dans les systemes de
dépendants des apports externes. grandes cultures C4 (44,2 %) et C5 (38,6 %).

C1-C3 : méthanisation intégrée = recyclage interne, forte circularité et meilleure @ Mieux quantifier les compromis entre autonomie azotee et pertes
autonomie azotée. environnementales selon la gestion du digestat.

@ Passer de I'échelle de I'exploitation a I'échelle territoriale pour évaluer les
C4 - C5 : méthanisation plus ouverte = dependance accrue aux apports externes effets des échanges de substrats et de digestat o<

et pertes plus marquées selon la gestion du digestat. Gﬂ ™
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