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Cadre de l’étude
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Transition de systèmes régionaux 
d’innovation, vers des technologies vertes

Coll-Martinez et al. (2022)
Colombelli et Quatraro (2019)

Moreno et Ocampo-Corrales (2022)

Acceptabilité sociale des méthaniseurs : 
gouvernance territoriale, 

confiance/coordination, rôle des collectivités
Bourdin et al. (2020)
Niang et al. (2022)

Les déterminants régionaux de la mise en place d’unités de méthanisation en France 
(2012-2020) 

Méthodes : modèles de comptage
857 unités de prod. de biogaz entre 2012-2020
sur 96 départements en France métropolitaine

Source : Observ'ER and SINOE

Rôle clé :
Capacités régionales (technologiques, industrielles) dans la mise en 

place d’unités de biogaz
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Source : ecologie.gouv.fr/biogaz



Cadre de l’étude

• Variété des connaissances et spécialisation industrielle
– Les activités « vertes » sont plus susceptibles de se développer dans des régions où des 

activités connexes existent déjà (Montresor & Quatraro, 2020 ; Santoalha & Boschma, 2019 
; Tanner, 2014) 

– Le développement du biogaz bénéficie de la présence et des connaissances cumulées dans 
le secteur de l’énergie (processus chimiques), les biotechnologies et l’agriculture 
(Golembiewski et al., 2015 ; Martin & Martin, 2017 ; Jolly & Hansen, 2022)

• L’acceptabilité socio-territoriale 
– Rôle de la localisation, de l’acceptabilité et du financement des unités de méthanisation 

(Bourdin et al. 2019 ; Bourdin et Nadou 2020...)
• Le rôle de la proximité organisée et de la gouvernance territoriale (NIMBY) (Bourdin & Nadou, 2020 ; 

Niang et al., 2022).
• Le soutien de la population aux politiques environnementales peut mesurer la sensibilité des acteurs 

locaux pour le développement des énergies vertes (Coll-Martínez et al., 2022 ; Horbach, 2014 ; 
Santoalha & Boschma, 2019). 
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Données et méthodes
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• Étude empirique :

o Niveau Département (96) - NUTS3

• Source des données :

Variable dépendante (2012-2020): Nombre d’unités de méthanisation par département (ADEME – SINOE)

Variables independentes (2011):

• ADEME, INSEE, EUROSTAT

• Indicateurs de connaissances : OECD REGPAT

▪ Uniquement les brevets déposés auprès de l’OEB par des inventeurs localisés en France

▪ Lorsque les brevets sont produits par plusieurs demandeurs résidant dans différents départements, ils sont

entièrement attribués aux différents départements (Boschma et al. 2021)

Time period
Total count (all 

NUTS3)
Mean by NUTS3 

and year
Min by NUTS3 

and year
Max by NUTS3 and 

year
Std Dev by NUTS3 

and year
1960-1999 52 0.022 0 2 0.157

2000-2011 107 0.093 0 3 0.340

2012-2020 857 0.992 0 19 1.831

Statistiques descriptives et évolution (1960 -2020)



Données et méthodes

JR
I 

 -
Jo

u
rn

ée
s 

R
ec

h
er

ch
e 

In
n

o
va

ti
o

n
 B

io
ga

z 
M

ét
h

an
is

at
io

n
 –

2
6

 a
u

 2
8

 m
ar

s 
2

0
2

4

Variables explicatives :

• Base de connaissances (capabilities)

▪ Stock de « green patents » : Y02 “Technologies or applications for mitigation or adaptation against climate

change” (GREEN_PAT)

▪ Stock de « non green patents » (NGREEN_PAT)

▪ Relatedness des classes technologiques (RELATEDNESS)

▪ Avantage technologique révélée (RTA) : RTA_ENERGY, RTA_WASTE et RTA_BIOTECH

• Soutien politique et sensibilisation aux questions environnementales

▪ Investissements pour limiter les déchets (WASTE_INVEST)

▪ Part des votes « écologiques » par département, élection de 2007 en France (VOTE_ECO)

• Facteurs socio-économiques et géographiques

▪ Densité de la population (POP_DEN)

▪ Spécialisation de l’emploi dans les IAA (LQ_AGRIFOOD)

▪ Part de la surface agricole utilisée (SH_AGRI_SUR)
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Estimation des déterminants de régionaux :

• L’installation d’unités de méthanisation (Biogas_units) est une fonction des connaissances régionales, de la
spécialisation industrielle, du soutien politique et des caractéristiques régionales :

• Où 𝐵𝑖𝑜𝑔𝑎𝑠 − 𝑢𝑛𝑖𝑡𝑠𝑖2012−2020 est le nombre d’unités de méthanisation créées dans le département i entre
2012 et 2020 et εi est le terme d’erreur

• Estimation se fait par :
• Régression binomiale négative (CDM)
• Les résultats sont présentés par sous-échantillons de départements ruraux et urbains selon la

définition de l’INSEE (2021)



Résultats
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Résultats

• L’avantage technologique des régions (départements) dans les 
biotechs et les technologies de traitement des déchets contribuent la 
mise en place d’unités de biogaz

• L’existence d’infrastructures de traitement et la spécialisation dans 
l’agroalimentaire jouent un rôle clé dans son développement

• Différents facteurs influencent différemment les zones rurales et 
urbaines
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Limites

• La prise en compte des politiques publiques : les subventions, SRADDET, 
PCAET…

• Le département comme unité d’analyse : alors que, c’est la Région et les 
Communautés de Communes qui ont les compétences

• La prise en compte d’indicateurs « d’acceptabilité » sociale : dépôts de 
plaintes…

• La prise en compte du type d’unité de biogaz : agricole, territoriale, 
industrielle, STEP, micro…; et/ou type de valorisation : chaudière, 
cogénération, injection…JR
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